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Cachoeiro de Itapemirim,/16‘de novenbro de 1990

REF. VETO AO PROJETO DE LEI N¢ 132/90

Ilustre Senhor Presidente : -

e Rusion

Ao examinar o Progeto de Lei n@ 132/90 a douta Pro

Presidonich
adoria Geral

gralidade :
""Cuida o presente Projeto de lLei da.criaggo do Conselho _Municipal
de Transporte e Tarifas de Cachoeiro de Itapemirim ..
Estabelece o artigo 22 que o mencionado Conselho teréAfungaes Aor—

mativas e deliberativas .

O servigo de transporte coletivo de passagelro urbano e executado,
atualmente, por particular, mediante concessao .
Dispiciendo lembrar que se trata de atividade subordinada ao Poder
Executivo Municipal, devendo ser exefcida pelo Prefeito Municipal, com o auxilio
dos Secretarios Municipais, ou por delegagao a.partloular mediante concessao,
como € o caso .
De tudo se conclui que, uma vez transformado em Lei, o presente
» Projetd fere a autonomia do Poder Executivo Municipal e invade area de competen—
cia.especifioa do Prefeito MUnicipa;, nos exatds termos do inciso II, do artigo
69, da Lei Orgénioé do MUHicipio . '
Assim, entendo, s.m.j., deva ser integralmente vetado o Projeﬁo_de

Lei n? 132/90 .

E o parecer, sub censura ... - - - - ‘ q§§3
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Romulo Louzada Bernardo S ;ff
. . ~ N
Procurador Geral do Municipio" -~ -~ }
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Reafirmo, ao ensejo, L B
Beeféito Municipal .~
- Exm?, Sr. '
Solimar Bueno Patricio
DD. Presidente da Camara Municipal ' '9;,
Nesta S
CEMUGC ) e CAIXA POSTAL 37 — TLEP 20.37;
TEL (027) 522-6106/3425 -— TLK (027) 3171

: Gecrefaria Municipal de Gabinete
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CAMARA MUNICIPAL DE CACHOEIRO DE ITAPEMIRIM

COMISSAO DE__JUSTICA E REDAGZO

PROJETO DE  LEI N® 132/90 = VETO Ne
INICIATIVA: PODER EXECUTIVO
RELATOR: EDIT, MANOEL PAIVA DE AMORIM

PARECER

Somos favoraveis ao veto uma vez que tomamos conheci
mento verbalmente pelos representantes de moradores quanto elabo

ragao do projeto sob revelia das mesmas.

SALA DAS CcOMISSOES §C-001/2000



CAMARA MUNICIPAL DE CACHOEIRO DE ITAPEMIRIM

comissAo DE_JUSTIGA E REDAGKO

PROJETO DE__LEI N¢ 132/90 = VETO No
INICIATIVA: PODER EXECUTIVO

RELATOR: EDIL MANOEL PAIVA DE AMORIM

PARECER

Somos contrarios a provaggo da matéria, pois é uma
regulamentagac da LOM e o fato do " carater deliberativo da Co
missgo" infringir as prerrogativas do executivo nao é motivo -

para o veto total e sim, ge fosse o caso, o veto parfial.
Sala das Comisgoesy 09 de dezembro de 1990

~

SajL Reisk Caroni

Presiden
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